Biatobrzegi, ddia padziernika 2009 r.

OGLOSZENIE

Burmistrz Miasta i Gminy Biatobrzegi, wypetnagj obowazki wynikajace z art. 92
ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zeisropublicznych, informujeze Komisja
Przetargowa wybrata najkorzystniejsaferte do realizacji zamowienia, ktérego przedmiotem
jest remont budynku Publicznego Gimnazjum, mian@wic

Zaktad Ustug Budowlanych Leszek Trzaska
z siedzily: 26-800 Biatobrzegi, Sucha ul. Szlachecka 2b fa848 613 26 83
oferta w cenie 180.107,50 ztotych

Komisja Przetargowa po ocenie formalnej i merytangj ztazonych ofert, kieruyjc
sig kryterium wyboru wykonawcy, jakim byla cena, postaita wybr& jako ofert
najkorzystniejsz pod wzgtdem ceny powisz ofert.

Ponadto informuy, ze do posipowania przetargowego, wpkto 6 oferty, ziagone przez:

kryteria wyboru = cena 100%

1). Zaktad Ustug Budowlanych Leszek Trzaska

z siedzily: 26-800 Biatobrzegi, Sucha ul. Szlachecka 2b fa&8 613 26 83
oferta uzyskata 400 punktéw, oferta w cenie 180.1(50 ziotych

2). ,SYLPOL” Wyktfadziny Dywany, Dzi g¢gielewski Sylwester
z siedzily: 26-600 Radom, ul. Stowackiego 73 fax. 48 363 73 9
oferta uzyskata 392 punkty, oferta w cenie 183.038 ztotych

3). Przedsgbiorstwo Budowlane ,ASPO” Piotr Pomorski
z siedzily: 27-200 Starachowice, ul. Waniskiego 1c¢/3, e-mail: ppASPO@interia.pl
oferta wykluczona, oferta w cenie 193.992,43 ziotlyc

4). ,3K” sp. z 0.0.
z siedzily: 26-600 Radom ul. Garbarska 53/1, fax. 48- 383 34, 383 52 42
oferta uzyskata 336 punktéw, oferta w cenie 213.773B zlotych

5). Zaktad Budowlano Remontowy S.C. ,DACH-BUD” Janwsz Gregorczyk &Marian
Pietrasik

26-600 Radom ul. Lubelska 69/71, fax. 048 365 16 11

oferta odrzucona, oferta w cenie 188.061,93 ztotych

6). PRZEDSIEBIORSTWO BUDOWLANO-HANDLOWE ,REMAR” Rafat Makowski
z siedzily: 26-505 Oraasko, ul. Brandta 48, tel./fax: 48 365 05 44
oferta uzyskata 396 punktéw, oferta w cenie brutto 180.552,85 zt



Zamawiajcy informuje, ze z posgpowania wykluczyt ofer Przedsibiorstwa
Budowlanego ,ASPO” Piotr Pomorski, poniewvavykonawca w terminie 3 dni od dnia
otrzymania zawiadomienia nie uzupenit dokument@wperdzajcych spetnianie warunkow
udziatlu w posipowaniu. Powysze jest zgodne i wynika z art. 24 ust. 2 pkt. tawg Prawo
zamowie publicznych (t.j. Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz556 z 2008r. Nr 171 poz.1058),
ktory mowi, iz z postpowania o udzielenie zamowienia wykluczag sidwniez
wykonawcow, ktorzy nie zigyli oswiadczenia o spetnianiu warunkéw udziatu w
postpowaniu lub dokumentéw potwierdaaych spetnianie tych warunkéw lub zéme
dokumenty zawierajbledy, z zastrzeeniem art.. 26 ust. 3.”

Ponadto zamawiagy odrzucit oferty firm:

1). Zakiad Budowlano Remontowy S.C. ,DACH-BUD” Jamu Gregorczyk &Marian
Pietrasik, gdy tres¢ oferty nie odpowiada téei specyfikacji istotnych warunkow zamdwienia
(Zafacznik Nr 2 do Formularza Ofertowego Przedmiar robétmont sanitariatow Lp.49
~-montaz pochwytow dla niepetnosprawnych”; Jednostka mjary”., llos¢: jest wpisana 1,
a powinno by 2, oraz brak pozycji Lp. 50 ,Pochwyt dla niepetpcawnych”; Jednostka
miary ,szt” 1). Powysze jest zgodne i wynika z art. 89 ust. 1 pkt.u8tawy Prawo
zamowie publicznych (t.j. Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz556 z 2008r. Nr 171 poz.1058),
ktéry mowi, z Zamawiajcy odrzuca ofeg jezeli jej tres¢ nie odpowiada téei specyfikacji
istotnych warunkéw zaméwienia, z zastreeiem art. 87 ust. 2 pkt. 3.

2). Przedsibiorstwa Budowlanego ,ASPO” Piotr Pomorski, zgodmapisami art. 24 ust 4
ustawy Prawo zamowiepublicznych (t.j. Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz.556i z 2008r. Nr

171 poz.1058), ktéry mowti, oferte wykonawcy wykluczonego uznaje;sia odrzucos'.



